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1. Introducao

A autoavaliacdo do Programa de Pds-Graduacdo em Ciéncia e Tecnologia da Computagdo tem
como objetivos principais:

1. Melhoria Continua: Identificar pontos fortes e areas que necessitam de melhorias para
garantir a qualidade e relevancia do programa.

2. Alinhamento Estratégico: Garantir que o programa esteja alinhado com as diretrizes
estratégicas da universidade e com as expectativas dos stakeholders, incluindo discentes,
docentes, egressos e corpo técnico-administrativo.

3. Preparagdo para a Avaliagdo Quadrienal: Preparar o programa para a avaliagdo
quadrienal da CAPES, assegurando que todos os requisitos e critérios sejam atendidos
com exceléncia.

2. Preparacao

2.1 Estratégias

Para atingir os objetivos definidos, adotaremos as seguintes estratégias:

1. Andlise da Autoavaliacdo de 2020: Revisaremos o0s resultados da autoavaliacéo
conduzida em 2020 pelo programa para identificar padrfes, tendéncias e areas que
requerem atencdo continua ou novas abordagens.

2. Benchmarking com Outros Programas: Consideraremos as autoavaliacdes de outros
programas de pds-graduacdo de universidades nacionais e internacionais, identificando
boas praticas que possam ser adaptadas e implementadas em nosso programa.

3. Elaboracédo de Questionarios: Desenvolveremos questionarios de multipla escolha e
discursivos para captar percepgdes detalhadas dos participantes sobre os diversos
aspectos do programa.

4. Entrevistas Especificas: Em situacdes especificas, realizaremos entrevistas com 0s
envolvidos para obter insights mais profundos e qualitativos sobre aspectos criticos da

avaliacdo.

2.2 Método
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Técnicas e Instrumentos:

® Questionarios: Serdo aplicados questionarios de maltipla escolha e questdes discursivas
para coletar dados quantitativos e qualitativos dos discentes, docentes, egressos e corpo
técnico-administrativo.

® Entrevistas: Quando necessario, serdo realizadas entrevistas semiestruturadas para
explorar mais profundamente questdes que emergem dos questionarios, buscando insights
adicionais.

Formas de Analise:

Sera adotada uma abordagem de analise mista, combinando métodos qualitativos e quantitativos
para uma compreensao abrangente dos dados coletados:

® Analise Qualitativa: Utilizaremos técnicas de analise de contelddo para identificar temas
e padrGes emergentes nas respostas discursivas dos questionarios e entrevistas. Este
método permitira uma exploragdo detalhada das percepcbes e experiéncias dos
participantes.

® Analise Quantitativa: Os dados dos questionarios de multipla escolha serdo analisados
utilizando métodos estatisticos bdasicos para identificar tendéncias, frequéncias e
correlacOes que possam informar a tomada de deciséo.

2.3 Constituicdo da equipe de coordenacao:

A equipe de coordenacgdo para a condugdo da autoavaliacdo do programa de pés-graduacdo em
Ciéncia e Tecnologia da Computacéo ja foi definida em assembleia do programa. A equipe sera
constituida pelo Professor Adler Diniz de Souza (Coordenador do Programa), pelo Professor
Rodrigo Aparecido Silva Braga, (Coordenador Adjunto do Programa), e pela Professora Melise
Maria Veiga de Paula, docente do programa. Esses membros foram escolhidos pela sua
experiéncia e envolvimento continuo com o programa, garantindo que a autoavaliagdo seja
conduzida com o mais alto nivel de compromisso e rigor académico.

2.4 Sensibilizacdo para participacdo de todos nos processos:
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Com o objetivo de garantir o engajamento de todos os envolvidos no processo de autoavaliagao,
utilizaremos principios de comunicacdo persuasiva para sensibilizar a comunidade académica
sobre a importancia da participacao ativa neste processo. A comunicacdo sera planejada de forma
estratégica, visando conscientizar professores, alunos e demais stakeholders sobre a relevancia

da sua contribuicédo para a construgéo futura do programa.

Sera enfatizado que os resultados obtidos na autoavaliacdo serdo fundamentais para a revisdo e
atualizacdo do planejamento estratégico do programa, garantindo que este esteja alinhado as
necessidades e expectativas da comunidade académica, além de fortalecer a insercdo do
programa na sociedade, seja no ambito cientifico, tecnoldgico, ou profissional. A participacédo de
todos sera encorajada como uma oportunidade de influenciar diretamente a evolucdo e
aprimoramento do programa, contribuindo para a manutencdo da sua exceléncia e relevancia no

cenario educacional.
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3. Planejamento

3.1 Definicdo dos principios da autoavaliacido adotados pelo
Programa:

A autoavaliacdo do Programa de Pds-Graduagdo em Ciéncia e Tecnologia da Computacdo sera
orientada por principios que visam garantir um processo abrangente, transparente e alinhado aos
objetivos estratégicos do programa e da instituicdo. Os principios adotados incluem:

1. Participacdo Coletiva: Envolver todos os membros da comunidade académica,
incluindo docentes, discentes, técnicos administrativos e egressos, assegurando que todas
as vozes sejam ouvidas e consideradas no processo de autoavaliacao.

2. Transparéncia e Abertura: Garantir que todos o0s processos e resultados da
autoavaliacdo sejam acessiveis a todos os envolvidos, promovendo a compreensao clara
dos critérios e metodologias utilizadas.

3. Continuidade e Evolucdo: Tratar a autoavaliagdo como um processo continuo, cujas
licdes aprendidas e resultados informam o planejamento e a execugdo das futuras agdes
do programa.

4. Alinhamento Estratégico: Assegurar que o processo de autoavaliacdo esteja alinhado
com o planejamento estratégico do programa e da instituicdo, contribuindo para a
melhoria continua da qualidade do ensino, pesquisa e impacto social do programa.

3.2 Definicao dos aspectos a serem avaliados para representar a
gualidade do Programa:

Reconhecendo que ndo hd uma definicdo Unica de "qualidade”, o Programa de P6s-Graduacao
em Ciéncia e Tecnologia da Computacdo determinard a sua compreensdo de qualidade com base
nos seguintes aspectos, que dialogam com os elementos avaliativos da ficha de avaliacdo da
CAPES:

1. Qualidade e Atualizacdo das Linhas de Pesquisa e Estrutura Curricular: Avaliar a
articulacdo e a aderéncia das linhas de pesquisa, dos projetos em andamento, e da
estrutura curricular em relagdo aos objetivos, a missdo, e a modalidade do programa. Este
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aspecto é fundamental para garantir que o programa se mantenha relevante e alinhado
com as demandas atuais da area de Ciéncia da Computacao.

2. Perfil e Adequacéo do Corpo Docente: Examinar a compatibilidade do corpo docente
com a proposta do programa, considerando a formacéo, estabilidade, renovagéo, e a
participagdo em atividades de orientacdo, docéncia e pesquisa, conforme os critérios
estabelecidos pela CAPES.

3. Planejamento Estratégico e Infraestrutura: Avaliar como o planejamento estratégico
do programa, em articulagdo com o planejamento institucional, visa o desenvolvimento
futuro, melhorias na infraestrutura, e uma formacdo mais qualificada dos alunos,
vinculada a producéo intelectual e ao impacto social do programa.

4. Processos, Procedimentos e Resultados da Autoavaliacdo: Focar nos mecanismos de
autoavaliacdo do programa, avaliando a evolucdo ou o planejamento de melhorias
decorrentes do processo de autoavaliacdo. Serdo apresentados indicadores alinhados com
as caracteristicas institucionais e com a ficha de avaliagdo da CAPES, com énfase na
formacdo discente e producdo intelectual.

5. Impacto na Sociedade e Inovacao: Avaliar o impacto e o carater inovador da producdo
intelectual do programa, bem como o impacto econémico, social e cultural, com énfase
na insercao local, regional, nacional e internacional do programa.

3.3 Definicao das Abordagens de Avaliacao

Para a conducdo da autoavaliagdo do programa, adotaremos uma abordagem ampla e inclusiva,
que considerara diferentes perspectivas, incluindo discentes, egressos, docentes, evadidos e o
corpo técnico-administrativo. Esta estratégia permitira uma visdao multifacetada da qualidade e
eficacia do programa, bem como a identificacdo de areas para melhorias.

1. Avaliacdo Focada no Aluno: A percepcdo dos discentes serd central nesta avaliacdo.
Buscaremos entender o que os alunos consideram sucesso em seu percurso académico e o que
significa para eles a entrega de valor por parte do programa. Além disso, investigaremos como o
programa pode apoiar melhor os alunos na superacéo de desafios académicos e pessoais.

2. Avaliacdo do Egresso: A trajetoria dos egressos e sua avaliacdo da formacdo recebida seréo
analisadas para compreender o impacto do programa em sua inser¢do no mercado de trabalho e



PPG-CTC

Programa de Pés-Graduacao em Ciéncia e Tecnologia da Computacao

no desenvolvimento profissional. Isto fornecerd insights sobre a adequagdo e relevancia das

competéncias e conhecimentos oferecidos.

3. Avaliacdo do Evadido: Sera realizada uma analise das causas de evasdo para identificar
fatores que podem estar contribuindo para a desisténcia dos alunos e para formular estratégias

que reduzam a evaséo no futuro.

4. Autoavaliacdo do Professor: Os docentes serdo incentivados a refletir sobre seu papel na
entrega de valor aos discentes, além de avaliar suas praticas pedagdgicas e de pesquisa. Em
particular, buscaremos entender o que os docentes consideram sucesso em suas atividades
académicas e como podem ser apoiados pela coordenacdo do programa e pela pré-reitoria de

po6s-graduacao e pesquisa.

3.4 Definicao dos Critérios de Avaliacdo e da Escala a ser Adotada

Para avaliar os aspectos mencionados, sera utilizada uma escala de Likert de 1 a 5, onde:

® 1: Ruim - Indica que o aspecto avaliado é altamente insatisfatorio e requer melhorias
urgentes.

® 2: Insatisfatorio - O aspecto avaliado ndo atende adequadamente as expectativas e
necessita de melhorias significativas.

@ 3: Satisfatério - O aspecto avaliado atende as expectativas minimas, mas ha espaco para
melhorias.

® 4: Bom - O aspecto avaliado atende as expectativas e demonstra qualidade satisfatoria,
com pequenas areas de melhoria.

® 5: Excelente - O aspecto avaliado excede as expectativas e demonstra alta qualidade.

Os resultados da avaliacdo serdo classificados em trés categorias gerais:

® Ruim (1-2): Indica necessidade urgente de intervengé&o.

@ Satisfatorio (3): Indica que o aspecto estd dentro de um nivel aceitavel, mas com
margem para melhorias.

® Bom a Excelente (4-5): Indica que o aspecto esta em conformidade com as melhores

praticas e contribui positivamente para 0s objetivos do programa.
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3.5 Definicao dos Usos dos Resultados

Os resultados da autoavaliacdo serdo fundamentais para apoiar a tomada de decisdes em
diferentes horizontes temporais:

® Curto Prazo: ldentificacdo de acbes corretivas imediatas para questdes criticas
identificadas na autoavaliagéo.

® Meédio Prazo: Revisdo e atualizacdo do planejamento estratégico do programa,
considerando as metas e objetivos definidos pela universidade no PDI (Plano de
Desenvolvimento Institucional) para a quadrienal 2024-2027.

® Longo Prazo: Desenvolvimento de estratégias para o fortalecimento e consolidacdo do
programa, incluindo o aumento da sua visibilidade e impacto.

DecisOes Dependentes dos Resultados:

As decisOes estratégicas do programa para a proxima quadrienal dependerdo dos resultados da
autoavaliacdo. Em particular, a definicdo dos objetivos e metas para 0s proOXimos quatro anos
sera baseada nos achados da autoavaliagao.

Responsaveis pela Tomada de Decisoes:

A Assembleia do Programa seréd responsavel pela definicdo e homologacdo do planejamento
estratégico do programa, em um processo de construcdo colaborativa. A execucdo deste
planejamento ficara a cargo do coordenador do programa.

Acompanhamento e Avaliacdo da Implementacéo:

A implementacdo das acGes e melhorias identificadas na autoavaliacdo ser4d monitorada e
avaliada por meio de um planejamento tatico-operacional. Relatorios de progresso serdo
apresentados semestralmente pela coordenacdo do programa a Assembleia para garantir que as
metas sejam alcangadas conforme planejado.

3.5 Periodicidade da Coleta dos Dados
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A coleta de dados para a autoavaliacdo sera realizada a cada dois anos. Esta periodicidade

permitird 0 monitoramento continuo das condi¢des do programa e a identificacdo de tendéncias
ao longo do tempo.
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4. Resultado e discussao da autoavaliacao

A autoavaliacdo do Programa de P6s-Graduacdo em Ciéncia e Tecnologia da Computacdo (CTC)
teve como principal objetivo identificar areas de exceléncia e pontos que requerem
aprimoramento, assegurando a qualidade continua e o alinhamento estratégico do programa com
as diretrizes institucionais. Essa secdo apresenta os resultados obtidos por meio de uma analise
abrangente e participativa, envolvendo egressos, discentes, docentes e 0 corpo técnico-
administrativo.

Na secdo a seguir, serd discutida a avaliagdo dos egressos, um grupo fundamental para
compreender o impacto do programa na formagéo académica e profissional. Os dados coletados
oferecem uma visdo sobre a relevancia do conhecimento adquirido, a insercdo no mercado de
trabalho e o alinhamento das competéncias desenvolvidas com as demandas atuais da sociedade

e da indUstria.

4.1. Metodologia e Anélise da Auto avaliacdo dos Egressos
A analise dos dados foi conduzida em vaérias etapas para garantir uma compreensdo detalhada e
estruturada dos resultados reportados pelos egressos. As etapas realizadas foram as seguintes:

1. Analise de inconsisténcias nos dados:

¢ Os dados originais foram inspecionados para identificar valores ausentes,
duplicados ou incoerentes.
e Verificou-se a validade de informagc6es como anos de ingresso e diplomacao,
garantindo que estivessem dentro dos prazos normais do programa.
¢ ldentificaram-se campos com valores ausentes, categorizando-os conforme a
relevancia para as analises subsequentes.
2. Preparacédo dos dados para clusterizacao:

e Foram removidos campos irrelevantes para a analise, como identificadores
pessoais (e-mails, timestamps).

e Os valores ausentes foram tratados: campos categoricos foram preenchidos
com o placeholder "Unknown", e campos numéricos, com a mediana.

e Variaveis categoricas foram transformadas em numericas por meio de codificacéo

one-hot, permitindo sua inclusdo no modelo de clusterizacéo.
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3. Clusterizagéo de grupos:

e Aplicou-se 0 método de K-Means para identificar padrdes e agrupar 0s egressos
em clusters. O namero ideal de clusters foi determinado pelo método do cotovelo
(conforme Figura 1. Gréafico de Cotovelo para os dados de Egressos), que
identificou 4 grupos como a melhor segmentacéo.

Figura 1. Elbow Method for Optimal Number of Clusters

o 900
Gréfico de
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A clusterizagdo  aoot
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COm 4 grupos. 500l
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contagens de
cada cluster:

e Cluster 1: 6 individuos
e Cluster 3: 5 individuos
e Cluster 2: 5 individuos

e Cluster 0: 2 individuos
A seguir a descrigdo desses clusters sera apresentada
4. Atribuicao dos clusters aos dados originais:

e Apés a clusterizacdo, os rotulos de cada cluster foram incorporados aos dados

originais, permitindo que cada egresso fosse associado ao seu respectivo grupo.

5. Descricdo das caracteristicas e analise dos grupos encontrados:

Cada cluster foi analisado individualmente para identificar caracteristicas comuns, como impacto

do curso na carreira, satisfagdo geral e sugestoes de melhoria.
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A seguir sdo detalhadas as caracteristicas e é feita uma analise dos resultados:
baseada nas caracteristicas dos dados originais:

Cluster 0 (2 individuos)

Caracteristicas principais:

e Ano de ingresso: Ingressaram entre 2012 e 2013 no mestrado.
¢ Ano de diplomacéo: Finalizaram o mestrado entre 2014 e 2016.

e Avaliagdo da matriz curricular: Consideram a matriz curricular do mestrado adequada
(nota 4 ou 5).

e Auvaliacdo da metodologia das disciplinas: Opinido mista, com uma avalia¢cdo um
pouco mais baixa comparada aos outros clusters.

e Contribuicéo ao curso: Os individuos deste grupo mencionaram interesse em contribuir
com o curso, mas destacaram limitacdes de tempo no momento.

e Opinido sobre melhorias: Alguns membros deste grupo sugeriram parcerias com
empresas e a implementacdo de mais ferramentas tecnoldgicas no mestrado.

Cluster 1 (6 individuos)

Caracteristicas principais:

e Ano de ingresso: Ingressaram majoritariamente a partir de 2018.

¢ Ano de diplomacéao: Concluiram o curso recentemente, com uma média de diplomacéo
em torno de 2020.

e Perfil no LinkedIn: A maioria tem perfil ativo no LinkedIn, indicando que estdo em fase
ativa da carreira.

e Auvaliacdo do curso: Avaliam muito bem a estrutura curricular, a metodologia e o corpo
docente (nota 5).

¢ Impacto na carreira: Consideram que o curso teve um impacto muito positivo em suas
carreiras e habilidades profissionais.

e Contribuicéo ao curso: Estdo dispostos a colaborar com o curso através de palestras e
coorientacoes.

Cluster 2 (5 individuos)
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Caracteristicas principais:

e Ano de ingresso: A maioria ingressou entre 2010 e 2012.
e Ano de diplomagéo: Terminaram o mestrado entre 2012 e 2014.
¢ Auvaliacdo do corpo docente e metodologia: Eles atribuem notas medianas (entre 3 e 4)

para a metodologia de ensino e a estrutura curricular do curso.

¢ Opinido sobre melhorias: Este grupo sugere mais parcerias e oportunidades para
doutorado e cursos de atualiza¢ao para egressos.

e Contribuicéo ao curso: Disposicéo para colaborar remotamente, oferecendo palestras e
outras formas de suporte.

Cluster 3 (5 individuos)

Caracteristicas principais:

e Ano de ingresso: Maioria ingressou antes de 2010.
¢ Ano de diplomacéao: Terminaram o curso por volta de 2012.

e Auvaliacdo do curso: Avaliam o curso de forma muito positiva, com foco em disciplinas
praticas e ferramentas tecnoldgicas relevantes.

¢ Impacto na remuneracao: Reportaram um impacto positivo na remuneracao apés o
mestrado.

e Contribuicédo ao curso: Demonstram interesse em colaborar com a universidade, com
foco em compartilhar suas experiéncias profissionais em palestras e coorientacoes.

A evolucdo na percepcdo de qualidade do curso pode ser percebida quando analisamos as
avaliagOes feitas por egressos de diferentes periodos de ingresso. Vamos detalhar isso:

4.1.1 Insights e Analise Temporal da Percepcao de Qualidade do
curso pelos Egressos

Insights por Cluster com Percepc¢ao Temporal

Cluster 0: Egressos com visao critica e pragmatica
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e Perfil: Este grupo inclui alunos que ingressaram em sua maioria antes de 2012.
Apresentam uma visao critica sobre o curso, destacando o foco excessivo na academia e a
necessidade de maior alinhamento com demandas praticas.

e Contribuicdes limitadas: Embora valorizem o curso, esses egressos indicam menor
disponibilidade para contribuir atualmente, possivelmente devido a alta carga profissional
ou desconexdo com a proposta do programa a epoca.

e Producédo académica: Os alunos deste periodo geralmente apresentaram uma producao
cientifica baixa, reflexo de uma estrutura curricular mais limitada em projetos de
extens&o e inovagao.

Insight: O curso, nesse periodo, parecia ter um perfil mais tradicional, voltado para formacao
académica e com menor integracdo com demandas da industria. Esses egressos reforcam a

importancia das mudancas recentes.

Cluster 1: Egressos mais recentes, satisfeitos e engajados

o Perfil: Este grupo é composto por alunos que ingressaram a partir de 2018, periodo em
que o curso passou por uma evolugéo significativa.

e Metodologias modernas e praticas: Estes egressos destacam a inclusao de abordagens
mais praticas e o alinhamento com as demandas da industria como diferenciais do curso.
Muitos participaram de projetos de extensao, pesquisa e inovacao, contribuindo
diretamente para 0 aumento da producdo académica nas Ultimas avaliages quadrienais.

o Alta satisfacdo e engajamento: Avaliam o curso de maneira extremamente positiva e
demonstram grande disposicao para colaborar com a universidade, seja como
palestrantes, coorientadores ou mentores.

Insight: A evolucdo do curso, especialmente nos ultimos 6 anos, trouxe beneficios claros para 0s
alunos, tanto na percepg¢éo da qualidade quanto no impacto direto em suas carreiras. Esses

egressos representam um ativo estratégico para fortalecer o programa.

Cluster 2: Egressos de gerac6es anteriores, com sugestdes de melhorias
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o Perfil: Este grupo inclui egressos que ingressaram entre 2010 e 2012. Embora
reconhecam a qualidade do corpo docente e da estrutura curricular, apresentam criticas
relacionadas a falta de aplicagdo pratica e a baixa inser¢do no mercado.

¢ Producéo cientifica limitada: Assim como o Cluster 0, 0s egressos desse periodo
apresentam menor producdo académica, refletindo uma época em que o curso ainda nédo
priorizava projetos de pesquisa e inovagdo em sua estrutura curricular.

e Sugestdes para melhorias: Reforcam a necessidade de programas de doutorado e cursos
de atualizacéo para manter o vinculo com a universidade e acompanhar as mudancas nas
demandas do mercado.

Insight: A percepcdo dos egressos desse periodo reforca a importancia das mudancas
implementadas apds 2018, especialmente no fortalecimento de projetos de inovacgdo e na

ampliacdo da producdo académica discente.

Cluster 3: Egressos com impacto significativo na carreira

o Perfil: Este grupo abrange alunos que ingressaram entre 2012 e 2018, uma fase
intermediaria de transicdo do curso.

¢ Producdo académica crescente: Esses egressos ja demonstram uma producéo cientifica
mais significativa em comparacao aos grupos anteriores, indicando o inicio de uma
mudanca estrutural no programa.

e Impacto direto na carreira: Avaliam o curso de forma muito positiva, destacando seu

impacto direto na remuneracéo, habilidades profissionais e progressao de carreira.

Insight: Esses egressos evidenciam que as melhorias no curso comegaram a ser implementadas

neste periodo, embora 0 amadurecimento pleno das mudancas tenha ocorrido apenas apds 2018.

4.1.2 Insights Gerais e Recomendac0es

1. Evolucéo perceptivel na qualidade do curso:

e Especialmente a partir de 2018-2019, em decorréncia da necessidade da
incorporacdo de mais docentes do campi de Itabira ao programa (objetivo
estratégico Dobrar o numero de docentes do Campi de Itabira que atuam na pos
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graduacgéo) o curso passou a incluir metodologias de ensino modernas, abordagens
mais préticas e maior alinhamento com as demandas da industria. 1sso resultou
em:
e Aumento da participacdo dos alunos em projetos de extensdo, pesquisa e
inovacao.
e Crescimento significativo na producdo académica discente, conforme
evidenciado nas duas Ultimas avaliacGes quadrienais.
2. Conexéo com o mercado de trabalho:

e Os egressos mais recentes (Cluster 1) mostram que as mudancas foram bem-
sucedidas em alinhar o curso as demandas do mercado, enquanto 0os mais antigos
reforcam a importancia de continuar investindo em parcerias com empresas e

cursos de atualizacgéo.

3. Engajamento dos egressos:

e Os egressos mais recentes demonstram maior disposicdo para colaborar com o
curso, representando um ativo estratégico para fortalecer a comunidade académica
e atrair novos alunos.

e Para egressos de periodos anteriores, estratégias como cursos de atualizagdo e
mentorias remotas podem ajudar a reengaja-los com a universidade.

4. Valorizacdo das competéncias praticas e cientificas:

e A producdo académica dos ingressantes mais recentes confirma que o foco em
inovacdo e pesquisa tem sido uma decisdo acertada. No entanto, manter um
equilibrio entre demandas académicas e praticas é essencial para atender as

expectativas de todos os publicos.

4.2. Metodologia e Analise da Auto avaliagdo dos Discentes

Inicialmente, buscamos aplicar 0 mesmo processo de clusterizacdo utilizado na analise anterior
para segmentar os discentes em grupos com caracteristicas semelhantes, de modo a identificar
possiveis padrbes de percep¢do sobre o programa de pos-graduacdo. No entanto, ao analisar 0s
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dados, verificamos que as respostas apresentaram um comportamento relativamente
homogéneo, sem divisdes claras entre grupos de alunos satisfeitos e insatisfeitos.

Um dos fatores que podem ter contribuido para essa homogeneidade é o fato de que muitos
discentes ingressaram no programa durante ou logo ap6s o periodo da pandemia, quando as
atividades presenciais ainda estavam sendo retomadas. Como resultado, um ndamero significativo
de alunos respondeu **Sem condicdes de avaliar'* em questfes relacionadas a infraestrutura,
interacdo com a biblioteca e disponibilidade de recursos para pesquisa, ndo por insatisfagcdo, mas
por falta de experiéncia direta com esses recursos.

Dado esse cenario, optamos por reformular a abordagem da analise. Em vez de segmentar 0s
discentes em clusters, seguimos com uma exploracdo individualizada das questfes mais
relevantes para a avaliacdo do programa, destacando:

e Qualidade do ensino e das aulas
e Qualidade do material didatico
e Qualidade da coordenagéo do programa

e Relacdo entre orientador e discente

Essa abordagem permite uma interpretacdo mais precisa das percepgdes dos discentes,
evitando generalizagdes que poderiam distorcer os resultados devido a falta de dados completos
sobre alguns aspectos do programa.

Nos préximos tdpicos, apresentamos a analise detalhada de cada uma dessas questdes, trazendo
0s principais insights extraidos das respostas dos discentes.

Insights e Andlise das Respostas Individuais

Avaliacdo das Aulas do Programa de P6s-Graduacao

O gréfico da figura 2 apresenta a percepcao dos alunos sobre a qualidade das aulas. Os principais

destaques séo:

e 852% dos alunos avaliaram as aulas como '""Muito boa™ ou ™Excelente",
demonstrando uma satisfacéo alta com o ensino ofertado.
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e 11,1% avaliaram como ""Boa"’, o que ainda representa uma percepcao positiva.

e Apenas 3,7% dos alunos deram nota ""Razoavel™, indicando que a insatisfacdo é
minima.

e Nenhum aluno classificou a qualidade das aulas como "Ruim™ ou "Regular”, o que
reforga um ponto forte do programa.

Distribuicao das Respostas para '5. Como vocé avalia a qualidade das aulas?'

Razoavel

Muito boa

Boa

Excelente

Figura 2 - Percepg¢éo dos alunos sobre a qualidade das aulas

A percepcdo da qualidade das aulas € bastante positiva, sugerindo que os docentes estdo bem
preparados e que a didatica do curso atende as expectativas da maioria dos discentes.

Avaliacdo do Material Didatico do Programa de P6s-Graduacao

J& o gréfico 3 exibe a avaliacdo dos alunos sobre o material didatico fornecido pelo programa. As
principais observacdes sao:

e 70,3% dos alunos avaliaram o material como ""Muito bom™ ou "Excelente', um
percentual positivo, mas inferior ao das aulas.

e 148% consideraram o0 material "Bom', 0 que representa uma percepgao
intermediaria.

e Outros 14,8% avaliaram o material como ""Razoavel", indicando que ha uma parcela
dos alunos que sente necessidade de melhorias.
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e Assim como na qualidade das aulas, ndo houve avalia¢es "Ruim™ ou "Regular".

Distribuicdo das Respostas para '6. Como vocé avalia a qualidade do material utilizado?"

Razoavel

Muito bom
Bom

Excelente

Figura 3 - Avaliacdo dos alunos sobre o material didatico fornecido pelo programa

Apesar de ser bem avaliado, o material didatico apresenta um ndmero maior de respostas
"Razoavel" em comparacdo a avaliacdo das aulas. Isso pode indicar que ha uma variacdo na
qualidade dos materiais fornecidos pelos diferentes docentes ou que os discentes gostariam de
acesso a mais recursos complementares.

Avaliacdo da Coordenacdo do Programa de P6s-Graduacéo

O grafico 4 mostra a distribuicdo das respostas dos discentes sobre o processo de gestdo e
administragéo do programa. Os principais pontos observados s&o:

e 33,3% dos alunos avaliaram a coordenacdo como ""Excelente’ (nota 6), o que indica
uma percepcao positiva significativa.

e 29,2% avaliaram como ""Muito bom' (nota 5), reforcando a boa avaliacéo.

e 20,8% atribuiram nota 4 (*'‘Bom"), ainda dentro de uma avaliacéo positiva.

e 16,7% deram nota 3 (“'Razoéavel’), representando uma parcela menor que percebe
oportunidades de melhoria.
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A gestdo do programa é bem avaliada, com mais de 60% das respostas em "*Muito bom" e
"Excelente'. No entanto, existe um percentual que avalia como "Razoavel", indicando que
alguns aspectos administrativos poderiam ser otimizados, como transparéncia nos processos e
comunicagdo com os discentes.

Avaliacéo da Coordenacao do Programa de Pés-Graduacao

Notas

Razoével B Bom
Excelente
Muito bom
HEl Razoavel

Muito bom
29.2%

Bom

Excelente

Figura 4 - distribuicéo das respostas dos discentes sobre o processo de gestao e administragdo
do programa

Avaliacio do Relacionamento com o Orientador

O gréfico 5 exibe a percepcéo dos discentes sobre o relacionamento com seus orientadores.
Os principais destaques sao:

e 53,8% dos alunos atribuiram a nota méxima (*'Excelente') para o relacionamento
com seus orientadores.

e 19,2% avaliaram como ""Muito bom' e outros 19,2% como ""Bom", refor¢ando que a
maioria tem uma relacéo positiva com seus orientadores.

e 3,8% atribuiram nota 3 (""Razoavel™), indicando alguns casos de relacdo neutra ou
com desafios.
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e 3,8% deram a menor nota (1 - "Ruim""), um percentual pequeno, mas que pode indicar
casos pontuais de insatisfagéo.

Avaliacao do Relacionamento com o Orientador

. Notas
Muito bom

) I Bom
Razoavel Excelente
Ruim Muito bom
Razoavel

19.2% HEE Ruim

Bom
53.8%
Excelente

Figura 5 - Percepcao dos discentes sobre o relacionamento com seus orientadores

A grande maioria dos discentes avalia de forma muito positiva a relagdo com seus orientadores,
0 que é um ponto essencial para o sucesso académico. Contudo, a presenca de um pequeno
percentual com notas baixas sugere que poderia haver um mecanismo formal para
acompanhamento e suporte aos alunos que tenham dificuldades no relacionamento com seus
orientadores.

Avaliacédo da Infraestrutura das Salas de Estudo, Qualidade do Acervo da Biblioteca e
Qualidade Geral do Programa.

As Figuras 6, 7 e 8 apresentam a distribuicdo das respostas dos discentes sobre trés aspectos
relacionados a infraestrutura do programa: infraestrutura das salas de estudo (Figura 6),
gualidade do acervo da biblioteca (Figura 7) e infraestrutura geral do programa (Figura 8).
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Distribuicao das Respostas: Infraestrutura das Salas de Estudo

Sem condicdes de avaliar

Boa
Razoavel

22.2%

Excelente

37.0%

Muito boa

Figura 6 - Percepcao Infraestrutura das salas de aula

Distribuicao das Respostas: Qualidade do Acervo da Biblioteca

Sem condicOes de avaliar Razoavel

11.1%

Bom

e Muito bom
. 0

37.0%

Excelente

Figura 7 - Percepcao Qualidade do Acervo da Biblioteca
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Distribuicao das Respostas: Infraestrutura Geral do Programa

Razoavel

Sem condicdes de avaliar

Boa Muito boa

48.1%

25.9%

Excelente

Figura 8 - Qualidade Geral do Programa

Um ponto de destaque nessas avalia¢des € a quantidade expressiva de respostas "*Sem condi¢oes
de avaliar™, especialmente na Figura 6 (25,9%) e na Figura 7 (14,8%). Esse fendbmeno pode ser
explicado pelo fato de que muitos alunos ingressaram no programa durante ou logo apdés a
pandemia, quando as atividades presenciais ainda estavam sendo retomadas. Como resultado,
uma parcela significativa dos discentes ndo teve contato suficiente com esses espacos e
recursos para emitir uma opinidao fundamentada, o que pode distorcer a percepc¢do global da

infraestrutura do programa.

Entre os alunos que conseguiram avaliar esses aspectos, observa-se um predominio de

percepcdes positivas:

e Infraestrutura das Salas de Estudo (Figura 6): 59,2% dos discentes avaliaram como
""Muito boa" ou "Excelente", indicando que, entre aqueles que utilizaram esse espaco,
a satisfacdo é elevada. Apenas 11,1% avaliaram como "Razoavel".

e Qualidade do Acervo da Biblioteca (Figura 7): 59,2% das avaliac6es foram *""Muito
boa™ ou "Excelente™, enquanto 14,8% classificaram como ""Bom' e 11,1% como
""Razoavel™. Isso indica que, para a maioria dos alunos que utilizam a biblioteca, o

acervo atende bem as suas necessidades.
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e Infraestrutura Geral do Programa (Figura 8): Teve a avaliacdo mais positiva entre as
trés categorias, com 74% dos discentes classificando como *Muito boa™ ou
"Excelente™, enquanto apenas 7,4% a consideraram ""Razoavel"".

Os dados indicam que ndo ha uma insatisfacdo generalizada em relagdo a infraestrutura do
programa, mas sim uma falta de familiaridade por parte de alguns alunos, especialmente
aqueles que ingressaram durante o periodo de ensino remoto. Isso reforca a necessidade de
cautela na interpretacéo dos resultados e sugere que eventuais agdes de melhoria devem focar
em ampliar a divulgacdo dos recursos fisicos do programa e incentivar os alunos a utiliza-los
mais ativamente.

Conclusoes e Sugestbes de Melhorias

1. Gestdo do Programa
a. Implementar feedbacks regulares dos discentes
2. Relacionamento com Orientadores
a. Criar canais institucionais para mediacédo e suporte aos alunos que enfrentam
dificuldades com seus orientadores pode ajudar a minimizar eventuais problemas.

4.3. Metodologia e Analise da Auto avaliacdo dos Docentes

O Programa de Pés-Graduacdo em Ciéncia e Tecnologia da Computagdo conta com um corpo
docente composto por 15 professores. Nesta edi¢do da autoavaliagdo docente, 14 docentes
responderam ao questionario, 0 que representa um importante indicador de aderéncia a pesquisa
e engajamento com o processo de melhoria continua do programa.

Os docentes que participaram da autoavaliacdo possuem diferentes tempos de vinculo com o

programa, sendo distribuidos da seguinte forma:

e 3 docentes com menos de 4 anos no programa;
e 11 docentes com vinculo entre 4 e 12 anos;

e 1 docentes com mais de 12 anos de atuagdo no programa.
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4.3.1 Metodologia

Para a andlise dos dados coletados, foram adotadas duas abordagens metodoldgicas

complementares:

1.

2.

Analise por Clusters: Os docentes foram agrupados de acordo com seu tempo de
vinculo com o programa. Essa abordagem permite identificar padrdes de percepgéo e
satisfacdo em diferentes estagios da carreira dentro do programa, oferecendo insights
sobre a experiéncia acumulada e suas possiveis correlacdes com a avaliacdo do programa.
Analise Individualizada: Além da segmentacdo por clusters, cada resposta foi analisada
individualmente para identificar pontos especificos de insatisfacdo ou satisfacdo.
Questbes que apresentaram notas mais baixas foram destacadas para um

aprofundamento, permitindo a proposi¢do de melhorias concretas.

Essa metodologia garante um olhar amplo e detalhado sobre a percepcdo dos docentes,

permitindo que as informacBes coletadas sejam utilizadas estrategicamente para o

aprimoramento do programa.

4.3.2 Analise por Clusters

A andlise dos dados de satisfacdo dos docentes do programa de pds-graduacdo, segmentados pelo

tempo de vinculo, revela algumas tendéncias interessantes:

Docentes mais antigos (com mais de 12 anos no programa) apresentam a maior
satisfacdo em quase todas as categorias avaliadas, especialmente na qualidade das aulas
e do material utilizado, onde deram a nota maxima (5.0).

Docentes com vinculo intermediario (entre 4 e 12 anos) também possuem altos indices
de satisfacdo, com uma leve queda na percepcao da infraestrutura geral e dos insumos
para pesquisa.

Docentes mais novos (menos de 4 anos de vinculo) tendem a avaliar de forma um
pouco mais critica aspectos como insumos para pesquisa (3.33) e qualidade do
material utilizado (3.67), embora ainda considerem a infraestrutura e os laboratdrios

como adequados.
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Essa tendéncia sugere que a percepcao de satisfacdo pode aumentar com o tempo, possivelmente
devido a um melhor conhecimento da estrutura do programa ou a um alinhamento maior com as
expectativas institucionais. No entanto, docentes recém-ingressos podem ter uma visdo mais
critica de areas onde melhorias podem ser feitas, o que pode ser valioso para o planejamento

estratégico do programa.

4.3.3 Analise individualizada

4.3.3.1 Conhecimento dos Docentes sobre as Normas da Pos-Graduacéo

O conhecimento dos docentes sobre as normas e regulamentos da pos-graduacéo € essencial para
garantir o alinhamento do programa com as diretrizes institucionais e com os critérios de
avaliacdo da CAPES. Compreender profundamente o Regimento do Programa, o Regimento
Geral da P6s-Graduacéo e o processo de avaliacdo da CAPES permite que os docentes atuem

de forma mais estratégica, contribuindo para o crescimento e a consolida¢do do programa.
Para avaliar essa dimenséo, foram analisadas trés questdes-chave da autoavaliagcdo docente:

e Figura 9: Como vocé avalia o seu conhecimento acerca do Regimento do Programa?

e Figura 10: Como vocé avalia o seu conhecimento acerca do Regimento Geral da Pos-
Graduacao?

e Figura 11: Como vocé avalia o seu conhecimento acerca do processo de avaliacdo da
CAPES?
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Avaliacao do Conhecimento sobre o Regimento do Programa

Muito Bom

28.6%

Regular
42.9%

Figura 9: Conhecimento dos docentes sobre o Regimento do Programa
Avaliacao do Conhecimento sobre o Regimento Geral da Pés-Graduacao

Ruim

Muito Bom

Regular

Figura 10. Conhecimento dos docentes sobre 0 Regimento Geral da P6s-Graduagéo
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Avaliagao do Conhecimento sobre o Processo de Avaliagao da CAPES

Ruim

Muito Bom

Bom

Regular

Figura 11. Conhecimento dos docentes sobre o processo de avaliacdo da CAPES

Analise dos Resultados

Na Figura 9, observa-se que uma parcela significativa dos docentes avalia seu conhecimento
sobre o Regimento do Programa como regular (nota 3) ou abaixo, evidenciando uma possivel
lacuna no acesso ou compreensdo desse documento fundamental para o funcionamento do
programa.

Ja na Figura 10, que trata do Regimento Geral da Pés-Graduacao, ha um padrdo semelhante.
Isso sugere que ndo apenas o regimento especifico do programa, mas também as diretrizes
institucionais gerais da poOs-graduacdo podem ser pouco conhecidas ou, pelo menos, ndo
amplamente acessadas e estudadas pelos docentes.

Por fim, a Figura 11, que trata do conhecimento sobre o processo de avaliacdo da CAPES,
reforca essa tendéncia. O processo de avaliagio da CAPES é um fator critico para o
reconhecimento do programa e sua evolugdo dentro do sistema nacional de p6s-graduacéo, € 0
desconhecimento sobre esse processo pode limitar a atuagdo estratégica dos docentes.
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Insights e Acdes para Melhorar Esses Indicadores

Dado que os trés graficos apontam um padrdo similar de percepcao de conhecimento mediano
ou insuficiente, acles estruturadas devem ser implementadas para reverter esse cenario. As

solugdes propostas incluem:

1. Criagdo de um Assistente Virtual Especialista em Normas da Pds-Graduacao
a. Um ChatGPT treinado especificamente para responder dividas sobre o
regimento do programa, o regimento geral da po6s-graduacdo e o processo de
avaliacdo da CAPES.
b. Disponivel por meio de um portal interno, ou aplicativos de mensagem
(WhatsApp).
2. Materiais Didéaticos e Guias Interativos
a. Desenvolvimento de um guia digital atualizado, com explicacfes objetivas
sobre as normas e regulamentos mais relevantes para os docentes.
b. Atualizacdo da FAQ do programa.
3. Treinamentos e Workshops Periddicos
a. Sessdes curtas de capacitacdo para os docentes sobre as regras da CAPES, com
foco na avaliacdo do programa e nas estratégias de melhoria continua.
4. Monitoramento Continuo
a. Aplicacdo de novas pesquisas periodicas para medir a evolucdo do
conhecimento dos docentes sobre essas normas e identificar se as agdes tomadas

foram eficazes.

A implementagdo dessas estratégias ajudara a aprimorar a compreensdo dos docentes sobre as
diretrizes institucionais e de avaliacéo, fortalecendo a governanca do programa e sua posi¢ao
dentro do sistema de p6s-graduacao.

4.3.3.2 Nivel de satisfacdo dos docentes em relacéo a sua producao cientifica no programa

A producdo cientifica dos docentes é um dos pilares fundamentais para o sucesso e a avaliacdo
do Programa de Pés-Graduacdo. Além de refletir a qualidade da pesquisa desenvolvida, a
produtividade académica impacta diretamente a reputacdo do programa e sua insercao nacional e
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internacional. Diante disso, foram analisadas quatro questdes da autoavaliagdo docente que
abordam diferentes dimens@es da produgdo cientifica:

e Figura 12: Como vocé avalia sua contribuicdo para a producdo intelectual e impacto
académico do programa?

e Figura 13: Como vocé avalia o apoio do programa em termos de oportunidades de
desenvolvimento profissional?

e Figura 14: Em relacfo a sua PRODUCAO CIENTIFICA relacionada a esse Programa,
VOoCé esta?

e Figura 15: Os resultados das pesquisas por vocé orientadas ja foram apresentados em
algum evento CIENTIFICO, ou vocés pretendem apresentar?

Analise dos Resultados

Na Figura 12, observa-se que os docentes possuem percepg¢des variadas sobre sua contribuicdo
para a producédo intelectual e o impacto académico do programa. Enquanto alguns docentes
avaliam sua contribuicdo de forma positiva (bom e muito bom), um numero significativo
classifica seu desempenho como regular, o que pode indicar desafios na manutencdo da
produtividade cientifica.

Avaliacdo da Contribuicdo para a Producdo Intelectual e Impacto Académico

Regular

Figura 12. Contribuicdo do docente para a produgdo intelectual e impacto académico do programa

A Figura 13, que avalia o suporte do programa para o desenvolvimento profissional dos
docentes, segue um padrdo semelhante. H& um percentual expressivo de respostas medianas, o
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gue sugere que o programa pode oferecer mais suporte para que os docentes desenvolvam sua
pesquisa e ampliem sua producéo cientifica.

Avaliacao do Apoio do Programa em Oportunidades de Desenvolvimento Profissional

Muito Bom

Regular
42.9%

Figura 13. Apoio do programa em termos de oportunidades de desenvolvimento profissional

J& a Figura 14, que trata diretamente da percepcdo dos docentes sobre sua producéo cientifica,
reforca essa tendéncia. Parte dos respondentes sente que sua produtividade estd aquém do
esperado, possivelmente devido a desafios relacionados a carga de trabalho, financiamento ou
oportunidades para publicacéo.

Autoavaliacao da Producao Cientifica dos Docentes no Programa

Ruim Bom

21.4% 21.4%

Regular

Figura 14. Satisfacio dos docentes em relacdo a sua PRODUCAO CIENTIFICA no Programa
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Por fim, a Figura 15, que aborda a apresentacdo de pesquisas em eventos cientificos, revela
que a maioria dos docentes ja apresentou ou pretende apresentar seus trabalhos. Essa informacéo
é relevante, pois evidencia que a disseminacdo do conhecimento produzido no programa é uma
prioridade para seus docentes.

78.6%

1 - Ja apresentados: Pesquisas ja foram apresentadas em eventos cientificos.
I 2 - Pretendem apresentar: Pesquisas ainda nao foram apresentadas, mas ha intencao de apresentar no futuro.

Figura 15: Percentual de trabalhos apresentados em eventos CIENTIFICOS, e intencéo de
apresenta-los

Ap0s identificar que uma parcela dos docentes expressou insatisfacdo em relagdo a sua producao
cientifica no programa, buscamos compreender quais fatores poderiam estar contribuindo para
essa percepcao negativa. O objetivo foi identificar elementos que pudessem ser aprimorados pelo
programa, proporcionando melhores condi¢des para o desenvolvimento da pesquisa e 0 aumento
da produtividade académica.

Nesse processo, analisamos diversas questdes do questionario e encontramos trés fatores-chave
que podem estar correlacionados com a percepgdo dos docentes sobre sua producdo cientifica:

e Q8 (figura 16): Avaliacdo da infraestrutura dos laboratérios de pesquisa e salas de
estudo do programa.

e Q9 (figura 16): Avaliacdo da qualidade dos insumos para pesquisa disponiveis no
programa.
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e Q33 (figura 16): Percepcdo dos docentes em relacdo as suas orientacdes de pesquisa no
programa.

A seguir, essas questdes serdo discutidas em detalhes, analisando seu impacto na insatisfagéo dos
docentes e propondo ac¢Oes concretas para mitigar os desafios identificados.

Infraestrutura, Insumos e Orientacdes de Pesquisa no Contexto da Ciéncia e
Tecnologia da Computacgéo

As trés ultimas figuras analisam fatores que podem impactar a produtividade académica dos
docentes no Programa de Pds-Graduacdo em Ciéncia e Tecnologia da Computacéo:

e Figura 16: Avaliacdo da infraestrutura dos laboratorios e salas de estudo.
e Figura 17: Avaliacdo da qualidade dos insumos para pesquisa.

e Figura 18: Autoavaliacdo dos docentes em relacdo as suas orientacGes de pesquisa no
programa.

A Figura 16, que trata da infraestrutura dos laboratdrios e salas de estudo, mostra uma
percepcdo variada entre os docentes. Ambientes bem equipados com estacGes de trabalho,
servidores de alto desempenho e espacos colaborativos séo essenciais para o desenvolvimento
de pesquisas computacionais, especialmente nas areas de inteligéncia artificial, computacgao
em nuvem e sistemas embarcados. Portanto, identificar qual infraestrutura precisa ser
melhorada é o proximo passo dessa autoavaliag&o.
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Avaliacao da Infraestrutura dos Laboratdrios e Salas de Estudo

Regular

Muito Bom

Figura 16. Avaliacao da infraestrutura dos laboratdrios de pesquisa e salas de estudo do
programa.

Na Figura 17, que avalia a qualidade dos insumos para pesquisa. A falta de recursos
computacionais modernos pode limitar a capacidade dos docentes de executar experimentos
eficientes e publicar em periddicos de alto impacto. Entre os fatores que podem estar
relacionados a insumos de pesquisa na area de computagdo estdo: licencas de software, acesso a
servigos de computacdo em nuvem e equipamentos de alto desempenho, como GPUs para
treinamento de modelos de aprendizado de maquina. Assim como na questdo anterior, sera
necessario um aprofundamento para melhorar o entendimento sobre quais insumos podem ser

providos pelo programa.



PPG-CTC

Programa de Pés-Graduacao em Ciéncia e Tecnologia da Computacao

Avaliacao da Qualidade dos Insumos para Pesquisa

Ruim

Muito Bom

Regular

50.0%

Bom

Figura 17: Avaliacao da qualidade dos insumos para pesquisa disponiveis no programa

Por fim, a Figura 18, que aborda a autoavaliacdo das orientacGes de pesquisa, indica que ha
docentes satisfeitos, mas também um grupo que se sente menos produtivo em relacdo as suas
orientacdes. Esse resultado pode estar relacionado a dificuldades na captacdo de alunos
motivados, na obtencdo de financiamento para projetos e no acesso a colaboragdes
internacionais. Alem disso, oportunidades para participacdo em eventos cientificos e
parcerias com a industria sdo fatores que podem influenciar a percepcao da produtividade na

area da computacao.
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Autoavaliacao das Orientacoes de Pesquisa no Programa

Regular 50.0% Bom

Figura 18: Percepcéo sobre a Orientacdo de Pesquisa no Programa

Dado os resultados insatisfatorios observados nas trés questBes relacionadas a pesquisa —
infraestrutura dos laboratdrios (Q8), qualidade dos insumos para pesquisa (Q9) e
autoavaliacdo das orientacdes de pesquisa (Q33) —, decidiu-se investigar se existe uma
correlacdo entre a insatisfacdo dos docentes nesses aspectos e seu nivel de satisfacdo em relagédo
a sua producdo cientifica e impacto académico. Essa analise busca compreender se limitaces
estruturais e de suporte a pesquisa podem estar influenciando negativamente a percepcdo dos

docentes sobre sua produtividade cientifica no programa.

Metodologia para Calculo da Correlacdo

A correlacdo entre as respostas das questdes foi calculada utilizando a correlacédo de Pearson,
que mede a relagdo linear entre duas variaveis numéricas. O coeficiente de correlagdo de Pearson

(r) varia entre -1 e 1, onde:

e I >0 — Indica uma correlagdo positiva (quando uma varidvel aumenta, a outra tende a
aumentar).
e I <0 — Indica uma correlacdo negativa (quando uma variavel aumenta, a outra tende a

diminuir).
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¢ 1 =0 — Indica que ndo ha correlagdo linear entre as variaveis.

Passos Utilizados para o Célculo

1. Selecdo das Questdes

a. As questBes relacionadas a infraestrutura e insumos de pesquisa foram

selecionadas:

Q8: Como vocé avalia a infraestrutura dos laboratérios de pesquisa/das
salas de estudo do programa?

Q9: Como vocé avalia a qualidade dos insumos para pesquisa do
programa?

Q33: Em relacio as suas ORIENTACOES DE PESQUISA nesse
Programa, vocé esta?

b. As questbes relacionadas a producdo cientifica e impacto académico foram

escolhidas para avaliar possiveis relacées:

Q30: Como vocé avalia sua contribuicdo para a producdo intelectual e
impacto académico do programa?

Q32: Como vocé avalia o apoio do programa em termos de oportunidades
de desenvolvimento profissional?

Q34: Em relacdo & sua PRODUCAO CIENTIFICA relacionada a esse
Programa, vocé esta?

Q45: Os resultados das pesquisas por vocé orientadas ja foram
apresentados em algum evento CIENTIFICO, ou vocés pretendem
apresentar?

2. Conversdo dos Dados

a. Como os dados eram respostas em formato de texto, foram convertidos para

valores numéricos para permitir o calculo da correlagéo.

b. Questdes com respostas categoricas como **Muito Ruim™, ""Ruim™, ""Regular"’,

"Bom' e ""Muito Bom"™ foram mapeadas para os valores 1, 2, 3, 4 e 5,

respectivamente.

c. Questdes de maltipla escolha, como a de eventos cientificos, foram transformadas

em valores numéricos para permitir a anélise.

3. Célculo da Correlagédo de Pearson
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a. Aplicamos a funcéo .corr() do Pandas, que calcula a matriz de correlagdo entre as
varidveis numeéricas da base de dados.

b. Extraimos apenas os coeficientes que relacionavam as questdes de infraestrutura
com as questdes de producéo cientifica.

Analise da Relacéo entre Infraestrutura e Producédo Cientifica

A analise estatistica das respostas as questdes relacionadas a infraestrutura dos laboratérios
(Q8), qualidade dos insumos para pesquisa (Q9) e orientacdes de pesquisa (Q33) em relacdo
as questdes de producédo cientifica e impacto académico (Q30, Q32, Q34 e Q45) revelou
alguns padrdes interessantes:

1. Correlacéo entre qualidade dos insumos para pesquisa (Q9) e producéo cientifica
(Q34):

a. Houve uma correlacdo moderada positiva (0.39) entre a qualidade dos
insumos para pesquisa e a percepcdo dos docentes sobre sua producao
cientifica.

b. Isso sugere que docentes que avaliaram negativamente 0s insumos para pesquisa
tendem a relatar menor satisfagdo com sua producéo cientifica.

2. Correlacao entre orientacfes de pesquisa (Q33) e producao cientifica (Q34) e apoio
ao desenvolvimento profissional (Q32):

a. Observamos uma correlacdo positiva forte (0.43) entre a percepcdo dos
docentes sobre suas orientacfes de pesquisa e sua satisfacdo com a producgado
cientifica.

b. Também ha uma correlacdo moderada (0.35) entre as orientacfes de pesquisa e
0 apoio ao desenvolvimento profissional.

3. Infraestrutura dos laboratérios (Q8) e producéo cientifica (Q34):

a. Nao houve uma correlacdo significativa entre a avaliagdo dos laboratérios e a
producdo cientifica dos docentes.

b. Isso pode indicar que, embora a infraestrutura seja um fator relevante, outros
elementos, como disponibilidade de recursos e oportunidades de pesquisa, podem
ser mais determinantes.

4. Auséncia de correlacdo para apresentacdo de pesquisas em eventos cientificos (Q45):
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a. N&o encontramos correlagéo significativa entre a avaliacdo da infraestrutura e a
participacdo dos docentes em eventos cientificos.

b. Isso sugere que, independentemente da percepcdo sobre os laboratdrios e
insumos, 0s docentes continuam apresentando suas pesquisas em eventos
académicos.

Insights e Acdes para Melhorar a Satisfacdo e Produtividade dos Docentes no
Programa

Com base na andlise da autoavaliacdo docente, identificamos que alguns fatores, como
qualidade dos insumos para pesquisa, oportunidades de desenvolvimento profissional e
orientacdes de pesquisa, impactam diretamente a percepcdo dos docentes sobre sua producao
cientifica. Embora a infraestrutura dos laboratorios ndo tenha apresentado correlacdo
significativa com a produtividade académica, é essencial monitorar possiveis reclamacdes para
evitar que se tornem um problema critico no futuro.

Para mitigar esses desafios e aprimorar a satisfacdo dos docentes, algumas acdes estratégicas
podem ser implementadas:

1. Melhoria na Qualidade dos Insumos para Pesquisa
a. Realizar um levantamento detalhado para identificar quais insumos estdo abaixo
do esperado e propor solugdes para aprimoréa-los.
b. Estabelecer parcerias com instituicdes e editais de financiamento para suprir
deficiéncias em infraestrutura tecnolégica e recursos computacionais.
2. Apoio ao Desenvolvimento Profissional e Orientagdes de Pesquisa
a. Criar programas de mentoria e suporte para publicacdes, incentivando a
colaboracdo entre docentes e ampliando a participacdo em projetos de alto
impacto.
b. Oferecer treinamentos e workshops sobre captacdo de recursos e publicacao
em periddicos qualificados.
c. Reforcar oportunidades para colaboragdo entre pesquisadores, promovendo
parcerias institucionais e interdisciplinares.
3. Plano de Incentivo a Producéo Cientifica
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a. Definir metas individuais e coletivas para publica¢Oes e incentivar a submissao
de artigos em periddicos qualificados.

b. Implementar um sistema de monitoramento continuo da produtividade
cientifica, identificando dificuldades enfrentadas pelos docentes e fornecendo
suporte adequado.

4. Reforco na Participacdo em Eventos Cientificos

a. Criar politicas institucionais de fomento para participacdo em conferéncias
estratégicas e garantir apoio financeiro para apresentac@es de trabalhos.

b. Incentivar a participacdo em eventos internacionais, promovendo maior
visibilidade ao programa e aumentando as oportunidades de colaboragéo global.

4.3. Metodologia e Analise da Auto avaliagido dos Evadidos

A evasdo discente ¢ um dos desafios mais complexos enfrentados pelos programas de pés-
graduacdo, ndo apenas pelo impacto académico e institucional que representa, mas também pela
dificuldade inerente ao processo de contatar e obter feedback desses alunos. A realidade de um
estudante que abandona o curso, seja por questbes pessoais, profissionais ou académicas,
frequentemente envolve um afastamento gradual do ambiente académico, tornando a

comunicacdo e a coleta de informagdes um grande desafio.

O contato com alunos evadidos exige estratégias diferenciadas, pois muitos deles ja romperam o
vinculo formal com a instituicdo e podem ndo estar dispostos a responder a questionarios ou
participar de entrevistas. Além disso, a auséncia de registros atualizados sobre sua situacédo
profissional e académica dificulta a identificagdo dos fatores determinantes da evasdo. Ainda
assim, a compreensdo das razdes que levaram a desisténcia é essencial para a melhoria continua
do programa, possibilitando o desenvolvimento de politicas mais eficazes de retencédo e apoio ao
estudante.

Nesta secdo, apresentamos a andlise da autoavaliacdo realizada com os alunos evadidos,
buscando identificar padrdes, desafios enfrentados e oportunidades de melhoria. O objetivo é
utilizar essas informagdes para aprimorar as condi¢bes do programa e minimizar a evasdo nos
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préximos anos, garantindo um ambiente mais acolhedor e propicio ao sucesso académico dos

alunos.

4.3.1 Metodologia para analise dos alunos evadidos

A analise dos alunos evadidos do programa de pos-graduacao foi conduzida com base em uma
abordagem qualitativa, dada a limitacdo do nimero de amostras disponiveis. O conjunto de
dados consistiu em respostas de seis estudantes que desistiram do curso, o que inviabilizou a
aplicacdo de métodos estatisticos mais robustos, como analise quantitativa ou técnicas de
agrupamento (clustering). Dessa forma, optou-se por uma investigagdo qualitativa, buscando

identificar padrbes e tendéncias a partir das respostas coletadas.

O estudo concentrou-se na identificagdo de fatores comuns entre os alunos evadidos,

organizando a analise em cinco eixos principais:

1. Perfil sociodemogréafico — incluindo a faixa etaria dos respondentes, visando identificar
se existe uma concentracgao etaria mais propensa a evasao.

2. Condicéo de trabalho durante o curso — analisando se os alunos conciliavam a pos-
graduacdo com atividades profissionais e qual o impacto dessa situacdo na sua
permanéncia.

3. Formacao académica anterior — considerando a universidade e a area de graduacédo dos
alunos, com o0 objetivo de verificar se determinadas formagfes apresentavam maior
incidéncia de evaséo.

4. Principais obstaculos enfrentados — categorizando os desafios relatados pelos alunos
como fatores determinantes para a desisténcia, buscando compreender as dificuldades
mais recorrentes.

5. Sugestdes de melhoria — avaliando as mudancas sugeridas pelos proprios estudantes
evadidos sobre o que poderia ter sido feito pela coordenagdo do programa para evitar a

evasao.

Os dados foram extraidos de um questionario estruturado, composto por perguntas fechadas e
abertas, permitindo tanto a quantificagdo de respostas recorrentes quanto a anélise qualitativa de
relatos individuais. A categorizacdo das respostas foi feita por meio de analise de conteudo,
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agrupando padrdes e evidéncias que pudessem subsidiar recomendagdes para a melhoria do
programa.

O objetivo principal da analise foi compreender as razbes da evasdo e identificar
oportunidades de intervencdo que possam mitigar esse fendbmeno no futuro. Os achados
desta investigacdo séo apresentados na secdo seguinte, acompanhados de recomendacfes para
aprimoramento das politicas institucionais de suporte aos estudantes.

4.3.2 Analise Qualitativa da Autoavaliacdo dos Evadidos

Com base nas respostas de seis alunos evadidos, identificamos alguns padrdes importantes que
podem ajudar a compreender os principais motivos da evasao e sugerir melhorias no programa.

Perfil dos Evadidos

e Faixa etaria: A maioria (5 de 6) dos alunos evadidos tem entre 31 a 40 anos, enquanto
apenas um esta na faixa de 20 a 30 anos.

e Trabalho durante o curso: A grande maioria (5 de 6 alunos) conciliava a pos-
graduacdo com um trabalho em tempo integral, o que sugere uma dificuldade
significativa em equilibrar estudos e responsabilidades profissionais.

e Universidade de graduacao: A maioria dos evadidos vem da UNIFEI, com variagdes
na forma como informaram o nome da instituicdo. Outras instituicbes mencionadas
incluem Fepi.

e Area de formagcéo: Os alunos evadidos vieram principalmente de Engenharia da
Computacao (2), Ciéncia da Computacéo (1), Engenharia Civil (1), e Sistemas de
Informacéo (2), o que indica diversidade no perfil académico.

Principais Motivos de Evasao

Os alunos apontaram diversas razdes para a desisténcia, mas algumas se destacaram:

e Carga de trabalho excessiva (2 alunos)
e Falta de tempo para conciliar estudos e vida pessoal (2 alunos)
e Falta de apoio ou orientacdo adequada (2 alunos)

e Desmotivacdo ou perda de interesse na area (2 alunos)
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e Problemas financeiros (incluindo bolsa baixa ou falta de recursos) (1 aluno)
e Curso demasiadamente técnico (1 aluno)

e Problemas com horérios de disciplinas obrigatérias (periodo da tarde) (1 aluno)

Ponto critico: A combinacédo entre carga de trabalho excessiva, falta de suporte e dificuldade de
conciliar a vida pessoal e profissional é um padrdo recorrente entre os evadidos.

Obstaculos Enfrentados
Os principais obstaculos que dificultaram a permanéncia dos alunos no programa foram:

e Desmotivacdo com o contetdo do curso (3 alunos)

e Falta de tempo para conciliar com a vida pessoal (3 alunos)
e Falta de suporte institucional (2 alunos)

e Excesso de burocracia (1 aluno)

e Falta de perspectiva de impacto no futuro profissional (1 aluno)
O que poderia ter sido feito para evitar a evasao?
Os alunos sugeriram algumas mudancas que poderiam ter ajudado a permanecer no curso:

e Melhor acompanhamento e orientacdo académica (4 alunos)

e Maior apoio emocional ou psicolégico (2 alunos)

e Reducdo da carga académica ou flexibiliza¢ao do curriculo (2 alunos)
e Alteracdo nas regras para trancar a matricula (1 aluno)

e Mudanca no horario das matérias (1 aluno)

e Maior apoio financeiro (1 aluno)
Expectativa de Retorno ao Programa

Apesar da evasdo, 5 dos 6 alunos afirmaram que tentariam retornar ao curso no futuro, e

apenas um respondeu "Talvez no futuro™.

Conclusdes e Sugestoes
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¢ Padroes ldentificados:

e A maioria dos evadidos tem entre 31 e 40 anos, trabalha em tempo integral e enfrenta
dificuldades para conciliar vida pessoal e académica.
e Desmotivagdo com o curso e falta de tempo séo os maiores fatores para a evasao.

e A falta de suporte académico e institucional € um problema recorrente.

¢ SugestOes para a Coordenacao:

1. Melhorar a orientacédo académica com acompanhamento mais proximo dos alunos.

2. Oferecer maior flexibilidade na carga horéria e no curriculo, considerando alunos que
trabalham.

3. Criar ac¢des de suporte emocional e psicologico, como grupos de apoio ou
acompanhamento por mentores.

4. Analisar a oferta de horarios das disciplinas obrigatérias para minimizar conflitos

com o trabalho dos alunos.
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Apendice A Questionario Discente

10

11

12

13

Qual o seu nivel de formacao?

A qual programa esta vinculado?

Qual o seu ano de ingresso?

Como vocé avalia a qualidade das aulas?
Como vocé avalia a qualidade do material
utilizado?

Como vocé avalia a qualidade do acervo
disponivel para consulta?

Como vocé avalia a infraestrutura geral do
programa?

Como vocé avalia os laboratorios de
pesquisa/as salas de estudo do programa?

Como vocé avalia 0s insumos para pesquisa
do programa?

Como vocé avalia o relacionamento entre
vocé e 0s seus colegas?

Como vocé avalia o relacionamento entre
vocé e a comissao orientadora?

Como vocé avalia o relacionamento entre
vOCé e a secretaria do programa?

Como vocé avalia o processo de
gestdo/administrativo do programa?

Doutorado em andamento,
Mestrado em andamento,
Mestrado profissional em
andamento

Administracdo, Ciéncia e
Engenharia de Materiais,
Ciéncia e Tecnologia da
Computacéo, etc.
[Campo aberto
preenchimento]
Ruim, Razoavel, Boa, Muito
boa, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condigdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condigdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Boa, Muito
boa, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condigdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

para

Multipla escolha

Multipla escolha

Aberta

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert
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14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29
30

Como vocé
programa?

avalia a organizacdo do
Como vocé avalia o seu conhecimento acerca
do seu papel enquanto aluno?

Como vocé avalia o seu conhecimento acerca
do Regimento Interno do Programa?

Como vocé avalia o seu conhecimento acerca
do Regimento Geral da P6s-Graduacao?

Como vocé avalia o seu conhecimento acerca
das normas da Capes?

Como vocé avalia o seu conhecimento acerca

do processo de avaliagdo da Capes?

Em relacdo ao seu PROJETO DE
PESQUISA, vocé esta/ficou:

Em relacdfo & sua PRODUCAO

CIENTIFICA, vocé esta/ficou:

Vocé acredita que sua pesquisa possui
relevancia e pertinéncia social?

Vocé acredita que sua pesquisa possui
relevancia e pertinéncia econémica?

Vocé acredita que sua pesquisa possui
relevancia e pertinéncia ambiental?

Vocé acredita que sua pesquisa promove
avanco cientifico?

O seu Programa possui visdo, missdo e
objetivos claros?

Vocé acredita que sua pesquisa estéd alinhada
com o objetivo e missao de seu Programa?
Quais sdo os principais atores que podem ser
impactados por sua pesquisa e producdo
cientifica dela decorrente?

Vocé recebe bolsa de pos-graduacao?

Para a realizacdo de seu projeto de pesquisa

Ruim, Razoavel, Boa, Muito
boa, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicbes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicbes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Ruim, Razoavel, Bom, Muito
bom, Excelente, Sem
condicdes de avaliar

Muito insatisfeito,
Insatisfeito, Nem satisfeito,
nem insatisfeito, Satisfeito,
Muito satisfeito, Sem
condicdes de avaliar

Muito insatisfeito,
Insatisfeito, Nem satisfeito,
nem insatisfeito, Satisfeito,
Muito satisfeito, Sem
condicbes de avaliar

Sim, Nao, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Nao, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Nao, Sem condicGes de
avaliar

Sociedade, Outros
Pesquisadores, Empresas,
Agéncias Governamentais
Sim, Nao

Sim, Ndo, Sem condicbes de

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Multipla escolha
Mudltipla escolha
Mudltipla escolha
Multipla escolha
Multipla escolha
Multipla escolha
Mudltipla escolha
(marcar  todas

que se aplicam)
Mdltipla escolha

Multipla escolha
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31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

houve algum tipo de captacdo de recurso
externo (exceto bolsa)?

Na sua opinido, o que é preciso para que 0
seu programa tenha  producdo de
conhecimento  cientifico e tecnoldgico
qualificado, reconhecido pela comunidade
cientifica internacional da &rea em que atua?
Producdo de inovagdo tecnolégica é uma
prioridade em seu programa de poés-
graduagédo?

Vocé acredita que sua linha de pesquisa se

destaca pela producdo de inovacdo
tecnoldgica?
Vocé ja depositou alguma  patente

proveniente de sua pesquisa, ou possui isso
como um dos objetivos de seu projeto de
pesquisa?

Producdo de tecnologias de APLICACAO
SOCIAL é uma prioridade em seu programa
de pos-graduacdo?

Alguma tecnologia de aplicacdo social ja foi
criada como resultado de sua pesquisa, ou
possui isso como um dos objetivos de seu
projeto de pesquisa?

Vocé ja apresentou algum resultado de sua
pesquisa em algum evento voltado para a
COMUNIDADE, ou pretende apresentar?
Vocé ja apresentou algum resultado de sua
pesquisa em algum evento CIENTIFICO, ou
pretende apresentar?

Sua pesquisa podera gerar solugdes para 0s
problemas que a sociedade enfrenta ou vird a
enfrentar?

Qual o principal impacto social
promovido por seu projeto de pesquisa?

a ser

Qual o nivel de internacionalizacdo do seu
programa?

avaliar

[Campo aberto
preenchimento]

para

Sim, Nao, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Nao, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Nao, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Nao, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicdes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Transferéncia de
conhecimento para a
sociedade, Geracéo direta ou
indireta de emprego e renda,
Criacdo de novas empresas
ou organizagbes  sociais,
Licenciamento de processos
ou produtos, Melhoria na
gualidade de vida da
populacdo local

Muito baixo, Baixo, Médio,
Alto, Muito alto, Sem

Aberta

Mdltipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Mdltipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha
(marcar  todas
gue se aplicam)

Escala Likert
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42

43

44

45

46

No momento, ha interesse por parte do seu
Programa de Po6s-Graduagdo em iniciar um
processo de Internacionalizagao?

Vocé se sente preparado para a
internacionalizacdo do seu Programa de Pos-
Graduacao?

Vocé entende que o seu Programa de Pos-
Graduacdo esta  preparado para a
internacionalizacdo?

Seu projeto de pesquisa possui parcerias com
instituicdes internacionais de pesquisa ou
ensino?

Qual o seu nivel de proficiéncia em lingua
inglesa?

condicbes de avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicdes de
avaliar

Sim, Ndo, Sem condicGes de
avaliar

Nenhum, Iniciante, Basico,
Intermediario

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha
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ANEXO 01 - Questionario Docente

1

10

11

12

13

14
15

16

17

18

19

A qual programa esta vinculado?

H4a quanto tempo esta vinculado ao referido
Programa de P6s-Graduagao?
Como vocé avalia a qualidade das aulas?

Como vocé avalia a qualidade do material
utilizado?

Como vocé avalia a qualidade do acervo
disponivel para consulta?

Como vocé avalia a infraestrutura geral do
programa?

Como vocé avalia os laboratérios de
pesquisa/as salas de estudo do programa?
Como vocé avalia 0s insumos para pesquisa
do programa?

Como vocé avalia o relacionamento entre vocé
e os discentes?

Como vocé avalia o relacionamento entre vocé
e 0s demais professores do programa?

Como vocé avalia o relacionamento entre vocé
e a comissdo coordenadora?

Como vocé avalia o relacionamento entre vocé
e a secretaria do programa?

Como vocé avalia o0 processo de
gestdo/administrativo do programa?

Como vocé avalia a organizacdo do programa?

Como vocé avalia o seu conhecimento acerca
do seu papel enquanto orientador?

Como vocé avalia o seu conhecimento acerca
do Regimento Interno do Programa?

Como vocé avalia 0 seu conhecimento acerca
do Regimento Geral da P6s-Graduac¢édo?
Como vocé avalia o seu conhecimento acerca
das normas da Capes?

Como vocé avalia o seu conhecimento acerca
do processo de avaliagdo da Capes?

Administracdo, Ciéncia e
Engenharia de Materiais,
Ciéncia e Tecnologia da
Computacéo, etc.

Menos de 4 anos, Entre 4 e
12 anos, Mais de 12 anos
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente

Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente

Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente

Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente

Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente

Mudltipla escolha

Miultipla escolha

Escala Likert
Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert
Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert
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20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

Em relacdo aos PROJETOS DE PESQUISA
orientados por vocé nesse Programa, VOCé
esta:

Em relagio a sua PRODUCAO CIENTIFICA
relacionada a esse Programa, vocé esta:

Vocé acredita que os projetos de pesquisa
orientados por vocé nesse Programa possuem
relevancia e pertinéncia social?

Vocé acredita que o0s projetos de pesquisa
orientados por vocé nesse Programa possuem
relevancia e pertinéncia econémica?

Vocé acredita que o0s projetos de pesquisa
orientados por vocé nesse Programa
promovem avanco cientifico?

O seu Programa possui Vvisdo, missdo e
objetivos claros?

Vocé acredita que os projetos de pesquisa
orientados por vocé nesse programa estdo
alinhados com o objetivo e missdo de seu
Programa?

Vocé tem iniciativa de prover captacdo de
recurso externo para o desenvolvimento de
seus projetos de pesquisa (exceto bolsa)?
Producdo de inovacdo tecnolégica é uma
prioridade em seu programa de pOs-
graduacdo?

Vocé acredita que a linha de pesquisa em que
atua nesse Programa se destaca pela producéo
de inovacdo tecnoldgica?

Vocé ja depositou alguma patente proveniente
dos resultados das pesquisas por Vocé
orientadas nesse Programa, ou possui isso
como um dos objetivos de algum desses
projetos de pesquisa?

Alguma tecnologia de APLICACAO SOCIAL
ja foi criada como resultado das pesquisas por
vocé orientadas nesse Programa, ou possui
isso como um dos objetivos de algum desses
projetos de pesquisa?

Os resultados das pesquisas por Vvocé
orientadas ja foram apresentados em algum
evento voltado para a COMUNIDADE, ou
pretende apresentar?

Os resultados das pesquisas por Vvocé
orientadas ja foram apresentados em algum

Muito insatisfeito, 1, 2, 3, 4, Escala Likert

5, Muito satisfeito

Muito insatisfeito, 1, 2, 3, 4, | Escala Likert

5, Muito satisfeito
Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Multipla escolha

Mudltipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Mudltipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha
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34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

evento CIENTIFICO, ou pretende apresentar?

Os projetos de pesquisa sob sua orientacdo
poderdo gerar solugfes para os problemas que
a sociedade enfrenta ou vira a enfrentar?

Qual o nivel de internacionalizacdo do seu
programa?

No momento, ha interesse por parte do seu
Programa de Pds-Graduagdo em iniciar um
processo de Internacionalizagao?

Vocé se sente preparado para a
internacionalizacdo do seu Programa de Pos-
Graduacao?

Vocé entende que o seu Programa de Pés-
Graduacdo  estd  preparado para a
internacionalizagdo?

Vocé possui projetos de pesquisa em parceria
com institui¢Bes internacionais de pesquisa ou
ensino?

Qual o seu nivel de proficiéncia em lingua
inglesa?

Sinto-me capacitado para oferecer disciplinas
em lingua inglesa

Como vocé avalia sua participacdo no
planejamento estratégico do programa?

Vocé se sente envolvido nas decisdes
estratégicas que afetam o futuro do programa?
Como vocé avalia sua contribuicdo para a
producdo intelectual e impacto académico do
programa?

Quiais iniciativas vocé tomou nos ultimos dois
anos para fortalecer a producdo cientifica do
programa?

Nos ultimos dois anos, vocé participou de
cursos de capacitagdo ou eventos académicos
relacionados a sua area de atuagdo?

Vocé se sente apoiado pelo programa em
termos de oportunidades de desenvolvimento
profissional?

Sim, Nao

Muito baixo, 1, 2, 3, 4, 5,
Muito alto
Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Iniciante, 1, 2, 3, 4, 5, Fluente

Sim, Nao

Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente

Sim, Nao, Parcialmente

Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Excelente

[Campo aberto
preenchimento]

para

Sim, Nao

Ruim,

Multipla escolha

Escala Likert

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

Escala Likert
Multipla escolha
Escala Likert
Multipla escolha

Escala Likert

Aberta

Multipla escolha
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ANEXO 02 - Questionario dos Egressos

1 Como vocé identifica seu género? Masculino, Feminino, Mdltipla
Outro, Prefiro ndo escolha
dizer

2 Ano de nascimento [Campo aberto para Aberta
preenchimento]

3 Vocé se autodeclara? Branco, Negro, Pardo, | Mdltipla
Indigena, Outro, escolha
Prefiro néo dizer

4 Cidade, estado/provincia e pais de origem [Campo aberto para Aberta
preenchimento]

5 Cidade, estado/provincia e pais onde reside [Campo aberto para Aberta

atualmente preenchimento]

6 Link do curriculo lattes, ORCID, Linkedin e/ou | [Campo aberto para Aberta

outra plataforma preenchimento]

7 Qual o ultimo nivel de formagéo que vocé Graduacdo, Mestrado, = Mdltipla

obteve na UNIFEI? Doutorado, Outro escolha

8 Qual o seu ano de conclusao? [Campo aberto para Aberta
preenchimento]

9 A qual programa esteve vinculado? Administracé@o, Ciéncia = Multipla
e Tecnologia, etc. escolha

10 Em uma escala de 0 a 10, o quanto vocé 0,1,2,3,4,5,6,7,8, Escalade 0

recomendaria o Programa em que realizou 9,10 alo
sua pés-graduacéo na UNIFEI?

11 Como vocé avalia a qualidade das aulas edo | Ruim, 1, 2, 3,4, 5, Escala Likert

material utilizado no Programa? [Qualidade Excelente
das aulas]

12 Como vocé avalia a qualidade das aulas e do | Ruim, 1, 2, 3,4, 5, Escala Likert

material utilizado no Programa? [Material Excelente
didatico utilizado nas disciplinas]

13 Como vocé avalia a qualidade das aulas e do | Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Escala Likert

material utilizado no Programa? [Acervo Excelente
disponivel para consulta]

14 Como vocé avalia a infraestrutura do Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Escala Likert

programa durante seu periodo na UNIFEI? Excelente
[Infraestrutura geral]
15 Como vocé avalia a infraestrutura do Ruim, 1, 2, 3, 4, 5, Escala Likert
programa durante seu periodo na UNIFEI? Excelente
[Laboratérios de pesquisa/Salas de estudo]

16 Como vocé avalia a infraestrutura do Ruim, 1, 2, 3,4, 5, Escala Likert

programa durante seu periodo na UNIFEI? Excelente

[Insumos para pesquisa]
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18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

Como vocé avalia o relacionamento entre
vocé e: [os colegas]

Como vocé avalia o relacionamento entre
vocé e: [a comissao orientadora]

Como vocé avalia o relacionamento entre
vocé e: [a comissao coordenadora]

Como vocé avalia o relacionamento entre
vocé e: [a secretaria do programa]

Como vocé avalia a gestéo do programa?
[Processo de gestdo/Administrativo do
Programa]

Como vocé avalia a gestao do programa?
[Organizacédo do Programa]

Em relacio a sua TESE/DISSERTACAO,
vocé ficou:

Em relacdo & sua PRODUCAO CIENTIFICA,
vocé ficou satisfeito:

Vocé acredita que a sua pesquisa teve
relevancia e pertinéncia social?

Vocé acredita que a sua pesquisa teve
relevancia e pertinéncia econémico?
Vocé acredita que a sua pesquisa teve
relevancia e pertinéncia ambiental?

Vocé acredita que a sua pesquisa promoveu
0 avanco cientifico?

Vocé acredita que sua pesquisa esteve
alinhada com misséo, visédo e objetivos de
seu Programa?

Quais séo os principais atores que foram
impactados por sua pesquisa e producdo
cientifica dela decorrente?

Vocé recebeu bolsa de pds-graduagéo?

Para a realizagdo de seu projeto de pesquisa
houve algum tipo de captacéo de recurso
externo (exceto bolsa)?

O programa de pés-graduacéo em que atuou
tem como objetivo a producéo de inovacao
tecnolégica?

Ruim, 1, 2, 3, 4, 5,
Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5,
Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5,
Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5,
Excelente
Ruim, 1, 2, 3, 4, 5,
Excelente

Ruim, 1, 2, 3, 4, 5,
Excelente

Muito insatisfeito,
Insatisfeito, Neutro,
Satisfeito, Muito
satisfeito

Muito insatisfeito,
Insatisfeito, Neutro,
Satisfeito, Muito
satisfeito

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sociedade, Empresas,
Academia, Governo

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Escala Likert
Escala Likert
Escala Likert
Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Escala Likert

Multipla
escolha
Multipla
escolha
Multipla
escolha
Multipla
escolha
Multipla
escolha

Multipla
escolha
(marcar
todas que se
aplicam)
Multipla
escolha
Multipla
escolha

Multipla
escolha
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35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

Vocé acredita que a linha de pesquisa em
gue atuou se destaca pela producéo de
inovacéo tecnologica?

Vocé depositou alguma patente proveniente
de sua pesquisa?

O programa de pos-graduacao em que atuou
tem como objetivo a producéo de tecnologias
de APLICACAO SOCIAL?

Alguma tecnologia de aplica¢éo social foi
criada como resultado de sua pesquisa?
Vocé ja apresentou algum resultado de sua
pesquisa em algum evento voltado para a
sociedade, ou pretende apresentar?

Vocé ja apresentou algum resultado de sua
pesquisa em algum evento CIENTIFICO, ou
pretende apresentar?

Sua pesquisa gerou solucdes para 0s
problemas que a sociedade enfrenta ou vira a
enfrentar?

Qual foi o principal impacto social promovido
por seu projeto de pesquisa?

Seu projeto de pesquisa possuiu parcerias
com instituicBes internacionais de pesquisa
ou ensino?

Quando aluno da UNIFEI, teve a
oportunidade de fazer parte da sua pos-
graduacdo em outra instituicdo (Nacional ou
Internacional)?

Se sim, onde? Qual nivel? Qual foi o periodo
de duracdo (més/ano)?

Em sua trajetoria profissional, teve a
oportunidade de atuar fora do Brasil?

Se sim, qual instituto, pais, funcéo e quando?

Caso se sinta a vontade, pedimos que
compartilhe como fez para pleitear a
oportunidade fora do Brasil.

Qual sua colocagéo profissional atualmente?

Mantém vinculo empregaticio com qual tipo
de instituicdo?
Em qual instituicdo trabalha atualmente? E

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Sim, Nao

Transferéncia de
conhecimento, Criagcao
de empregos,
Inovacgdo, Qualidade
de vida

Sim, Nao

Sim, Nao

[Campo aberto para
preenchimento]
Sim, Néo

[Campo aberto para
preenchimento]
[Campo aberto para
preenchimento]

[Campo aberto para
preenchimento]
Publica, Privada, Outro

Multipla
escolha

Multipla
escolha
Multipla
escolha

Multipla
escolha
Multipla
escolha

Multipla
escolha

Multipla
escolha

Mdltipla
escolha
(marcar
todas que se
aplicam)
Mdltipla
escolha

Multipla
escolha
Aberta

Multipla
escolha

Aberta

Aberta

Aberta

Multipla
escolha
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ANEXO 03 - Questionario Evadidos

1 Qual é o seu sexo? Masculino, Feminino, Mudltipla escolha
Outro, Prefiro ndo dizer

2 Quial é a sua idade? 18-20, 21-25, 26-30, 31-40, | Mudiltipla escolha
41-50, 51-60, Mais de 60

3 Quanto tempo vocé permaneceu no Menos de 6 meses, 6 meses | Multipla escolha

programa antes de desistir? alano, 1a2anos, Mais de

2 anos

4 Qual era o seu local de residéncia Na mesma cidade da Multipla escolha

enquanto estava matriculado no curso? | instituicdo, Em uma cidade
préxima (até 50 km), Em
outro estado

5 Vocé conciliava o curso com algum Sim, trabalhava em tempo Multipla escolha
trabalho ou outra atividade? integral, Sim, trabalhava em
tempo parcial, Néo,
dedicava-me
exclusivamente ao curso
6 Por que vocé escolheu inicialmente o Interesse académico e/ou Multipla escolha
curso de pds-graduacgao? (Selecione pessoal na area,
todas as opgdes que se aplicam) Oportunidade de

crescimento na carreira,
Continuidade dos estudos da
graduacdo, Prestigio e
reconhecimento do
programa/instituicdo,
Recomendacéo de
colegas/professores, Busca
por uma mudanca de area

ou carreira
- Em qual universidade vocé se formou? | [Campo aberto para Aberta
preenchimento]
- Qual curso de graduacdo vocé fez? [Campo aberto para Aberta
preenchimento]
7 O que te levou a desistir do curso? Carga de trabalho excessiva, = Multipla escolha
(Selecione todas as opgdes que se Falta de tempo para
aplicam) conciliar estudos e vida

pessoal, Pressdo financeira
(falta de bolsas ou recursos),
Falta de apoio ou orientacéo
adequada, Desmotivacéo ou
perda de interesse na area,
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10

11a
15

16

17

18

19

Quiais foram os maiores obstaculos
para continuar o curso? (Selecione até
3 opgoes)

Se os obstaculos que te fizeram desistir
fossem resolvidos, vocé teria
continuado o curso?

Quais mudangas teriam sido
necessarias para vocé continuar?
Durante o tempo em que vocé esteve
matriculado, qual foi o seu nivel de
satisfacdo com os seguintes aspectos?
(Escalade 1a5)

Em retrospecto, quais a¢des ou
mudancas no programa poderiam ter
ajudado vocé a continuar no curso?
(Selecione até 3 op¢oes)

Em uma escala de 0 a 10, qual a
probabilidade de vocé recomendar este
programa de p6s-graduacdo para um
amigo ou colega?

Como vocé avalia, de maneira geral,
sua satisfacdo com o programa de pos-
graduacdo enguanto esteve
matriculado?

Como vocé avalia a aplicabilidade do
conhecimento adquirido no programa
em relacdo ao mercado de trabalho
convencional (ndo cientifico)?

Problemas pessoais,
Excesso de burocracia,
Doenca ou problemas de
salde

Carga de trabalho excessiva,
Falta de tempo para
conciliar estudos e vida
pessoal, Pressdo financeira
(falta de bolsas ou recursos),
Falta de apoio ou orientacdo
adequada, Desmotivacéo ou
perda de interesse na area,
Problemas pessoais,
Excesso de burocracia

Sim, Nao

[Campo aberto para
preenchimento]
1,2,3,4,5

Melhor acompanhamento e
orientacdo académica,
Reducéo da carga
académica ou flexibilizacdo
do curriculo, Maior apoio
financeiro, Maior apoio
emocional ou psicoldgico,
Alteracéo nas regras para
trancar a matricula, Horario
das matérias
0,1,23,4,56,7,8,9,10

Muito insatisfeito,
Insatisfeito, Neutro,
Satisfeito, Muito satisfeito

1,2,34,5

Madltipla escolha

Madltipla escolha

Aberta

Escala Likert

Maltipla escolha

Escala de 0 a 10

Escala Likert

Escala Likert
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20

21

22

23

24

Em sua opinido, o programa ofereceu
preparagéo suficiente para atuar no
mercado de trabalho fora da academia?
Quais foram os principais aspectos que
poderiam ser melhorados para maior
aplicabilidade no mercado de trabalho?
(Selecione até 3 opgdes)

Apos a desisténcia, como vocé avalia a
decisdo de ter abandonado o curso?

Se houvesse a oportunidade, vocé
tentaria retornar ao curso ou a um
programa de pds-graduacao?

Por qué?

Sim, N&do, Em parte Multipla escolha

Maior foco em habilidades
préticas e técnicas, Inclusdo
de estagios ou Parcerias
com empresas, Disciplinas
mais voltadas ao setor
empresarial, Melhor
integracéo entre teoria e
préatica, Maior contato com
profissionais do mercado
Foi a melhor decisdo para
mim naquele momento, Foi
uma decisao dificil, Mas me
arrependo de ter desistido
Sim, Nao, Talvez

Multipla escolha

Multipla escolha

Multipla escolha

[Campo aberto para Aberta

preenchimento]
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